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RESUMO

No Brasil pode-se proceder a disposicdo final do efluente tratado no solo, em corpo receptor ou no reuso,
desde que observados os devidos padrbes. A destinacdo dada ao efluente tratado é uma etapa de suma
importancia no processo de esgotamento sanitario, em virtude da provavel ocorréncia de impactos decorrentes
desta acdo que poderdo prejudicar o meio ambiente e toda a sociedade. Em se tratando de escolher o tipo de
disposicdo final de efluentes doméstico menos impactante, a matriz de avaliacdo rapida de impacto ambiental
pode contribuir como uma ferramenta de auxilio a decisdo, pela analise da viabilidade ambiental de resolucGes
acerca de empreendimentos, informando aos tomadores de decisdo sobre a magnitude e a importancia das
alteracGes socioambientais decorrentes do projeto.

Assim, o presente trabalho teve como objetivo avaliar o impacto ambiental da disposicdo final de esgoto
domeéstico tratado para a pratica do reuso agricola, bem como no langamento em corpo receptor Iéntico, com o
intuito de analisar qual opcdo apresenta menos impactos ambientais, em um cenario de uma comunidade
periurbana rural, denominada de assentamento Santa-Cruz-PB. Para tal utilizou-se a matriz de avaliacdo rapida
de impactos ambientais, baseada na pontuacdo de componentes-problema de acordo com critérios pré-
definidos, posteriormente inserindo-se a pontuagdo nas equagdes, para obtencdo do grau dos impactos
positivos ou negativos.

No que tange a disposicdo final em corpo receptor observaram-se 18 impactos negativos contra apenas 3
impactos positivos. J& a disposicao final no reuso agricola obteve 16 impactos negativos contra 4 impactos
positivos. Constatou-se que ambas as opcOes de disposicdo final do efluente poderdo causar impactos
negativos sobre a sustentabilidade ambiental da localidade, com maior magnitude observada para os impactos
negativos causados pela opcdo disposicdo final em corpo receptor, na comparacdo com os resultados
apresentados para a opcao de disposicao final no reuso agricola.

PALAVRAS-CHAVE: Disposicao Final, Impacto Ambiental, Matriz de Avaliagdo Répida, Corpo Receptor,
Reuso Agricola.

INTRODUCAO

A destinacdo incorreta das &guas residuarias tem como consequéncias: proliferacdo de macro vetores e
espécies endémicas, mau cheiro, contaminagdo da &gua e do solo, alteracdes da paisagem, desvalorizacdo de
propriedades dentre outros problemas. A disposic¢do final do efluente tratado é uma etapa de suma importancia
no processo de esgotamento sanitario, dada a provavel ocorréncia de impactos decorrentes desta agdo que
poderdo prejudicar o meio ambiente e a sociedade como um todo.
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Neste sentido para selecionar o tipo de disposicdo menos impactante faz-se necessario buscar ferramentas de
apoio a decisdo. A Avaliacdo de Impacto Ambiental (AlIA) é considerada uma ferramenta adequada para
alcancar o desenvolvimento sustentavel destas acdes, programas ou projetos que estiverem sendo avaliadas,
devido a sua capacidade de avaliar as questes ambientais, sociais e econdmicas. A relagdo entre
sustentabilidade e a AIA é bem compreendida e amplamente utilizada pela comunidade cientifica (KUMAR et
al., 2013).

A finalidade principal do processo de AlA é incentivar a consideracdo do ambiente no planejamento e tomada
de decisdes para, finalmente, chegar a acdes que sejam mais compativeis com o ambiente (KUMAR et al.,
2013). Entretanto muitos métodos tradicionais de AIA tém sido criticados pela producéo de grandes relatorios
de julgamentos subjetivos alcancados pelos avaliadores. Por isto a ferramenta de Avaliacdo Rapida do Impacto
Ambiental usa uma matriz estruturada para permitir que tais julgamentos (tanto subjetivos e aqueles com base
em dados quantitativos) sejam feitos em uma base de confrontagdo, e fornece um registro transparente e
permanente dos julgamentos feitos (PASTAKIA e JENSEN, 1998).

No intuito de incentivar a consideracdo do ambiente no planejamento e tomada de decises para, finalmente,
chegar a a¢fes que sejam mais compativeis com o ambiente (KUMAR et al., 2013), propde-se a Avaliacéo
Rapida do Impacto Ambiental de dois tipos de disposicdo final de 4guas residuarias tratadas.

Para tal o presente trabalho teve como objetivo avaliar o impacto ambiental da disposicéo final de esgoto
domeéstico tratado para a pratica do reuso agricola, bem como no langamento em corpo receptor Iéntico, com o
intuito de analisar qual opgdo apresenta menos impactos ambientais, em um cenario de uma comunidade
periurbana rural, denominada de assentamento Santa-Cruz-PB.

MATERIAIS E METODOS

A presente pesquisa é de natureza aplicada e do ponto de vista dos objetivos é exploratéria e descritiva, sendo
o procedimento técnico utilizado o bibliografico. Quanto aos dados obtidos, a pesquisa se utilizou de fontes
primarias e secundarias. As primarias foram obtidas a partir de: visitas ao assentamento, comunicagdo pessoal,
e observacdo nao participante. As fontes secundéarias foram obtidas a partir da revisdo de literatura acerca da
ferramenta de Avaliacdo Répida de Impacto Ambiental (RIAM: Rapid Impact Assessment Matrix), e dos
pardmetros propostos por (EL-NAQA, 2005; KUMAR et al., 2013; PASTAKIA e JENSEN, 1998;
SUBRAMANI et al., 2012;).

A avaliagdo réapida de impactos foi feita em uma comunidade cenério, onde os impactos foram avaliados como
possiveis, partindo do pressuposto de que o efluente tratado em sistemas descentralizados unifamiliares estaria
de acordo com os padrdes de langamento em corpo receptor, como também para os padrGes de reuso na
agricultura.

A AVALIACAO RAPIDA DE IMPACTO AMBIENTAL

As opgdes de disposicdo final de efluente tratado em sistemas descentralizados foram avaliadas através da
ferramenta (RIAM), com o objetivo de comparar as opg¢des e sugerir a op¢ao avaliada como a de menores
impactos econdmicos, sociais € ambientais de acordo com os componentes pré-estabelecidos na matriz. A
metodologia foi adaptada para a situacdo problema, excluindo-se alguns componentes que ndo se aplicavam a
situacdo.

O método (RIAM) baseia-se na pontuagdo dos componentes-problema de acordo com os critérios pré-
definidos, posteriormente inserindo-se a pontuacdo nas equacgdes, obtendo como resultado o grau dos impactos
positivos ou negativos (KUMAR et al., 2013).

Para estruturar a avaliacdo rapida de impacto ambiental da proposta de disposicéo final de dguas residudrias de
origem domésticas provenientes de sistemas descentralizados de tratamento de esgoto, o estudo teve como
foco os seguintes componentes: Fisico/Quimico (FQ), biolégico/ecolégico (BE), sdcio/cultural (SC) e
econdmico/operacional (EO).
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A Tabela 1 apresenta cada critério considerado na avaliagao e sua escala de pontuagdo.

Tabela 1: Critérios de avaliacdo.

GRUPO CATEGORIA ESCALA DESCRI(;AO
0 Irrelevante/ndo importante
IMPORTANCIA/RELE 1 Importante apenas para a condi¢do local
VANCIA 2 Importante para as areas imediatamente fora da condic&o local
(A1) 3 Importante para o interesse nacional/regional
4 Importante para o interesse nacional e internacional
A +3 Grande beneficio positivo
+2 Melhoria significativa no status quo
+1 Melhoria no status quo
MAGNITUDE
(A2) 0 Nenhuma mudanca/ status quo
-1 Alteragdo negativa para o status quo
-2 Efeito negativo significativo ou mudanca
-3 Maior efeito negativo ou mudanga
1 N&o mudanca/nédo aplicavel
PERMANENCIA (B1) 2 Temporario
3 Permanentes
1 Sem alteracdo, ndo aplicavel
REVERSIBILIDADE Lo
B 2 Reversiveis
(B2)
3 Irreversivel
1 N&o mudanca /ndo aplicavel
CUMULATIVA . .
2 N&o-cumulativo
(B3) :
3 Cumulativa

Fonte: PASTAKIA e JENSEN (1998) adaptado

O resultado da avaliacdo gera a pontuacdo ambiental que é calculada em trés etapas distintas por meio das
equacles 1, 2 e 3:

Al X A2=AT equacéo (1)
Onde: (Al) e (A2) sdo os critérios de pontos individuais do grupo (A).

B1+B2+B3 =BT Equacéo (2)
Onde: (B1) até (B3) séo os critérios de pontua¢des individuais para o grupo (B)

PA=AT x BT Equacédo (3)

Onde: a pontuagdo ambiental (PA) é o resultado da avaliagdo para a condi¢do. E um processo de quantificagio
dos impactos qualitativos e abstratos, conforme os pesos que Ihes sdo dados.

Na Tabela 2 estdo apresentados os valores das classes utilizados para medir o nivel dos impactos.
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Tabela 2: Faixas de intervalos usadas para RIAM.

Pontuacdo ambiental | Faixa de | Valor do - . .
. . Descricéo das faixas de intervalo
(PA) intervalos | intervalo
108 - 72 E 5 Grande mudanca positiva/impacto
71 - 36 D 4 mudanca positiva significativa /impacto
35-19 C 3 mudanca moderada positiva/impacto
10-18 B 2 Mudanga positiva/impacto
1-9 A 1 Ligeira mudanca positiva/impacto
0 N 0 Nenhuma mudanca/status guo ndo aplicavel
-la-9 -A -1 Ligeira mudanca negativa/impacto
-10a-18 -B -2 Mudanga negativa/impacto
-19a-35 -C -3 mudanca moderada negativa/impacto
-36a-71 -D -4 Mudanca negativa significativa/impacto
-72 a-108 -E -5 Grande mudanca negativa/impacto

Fonte: SUBRAMANI et al. (2012) adaptado

RESULTADOS

Na Tabela 3 visualiza-se a aplicagdo da ferramenta com relagdo aos componentes fisico/quimicos das duas
opc¢oes de disposigéo.

Tabela 3: Entrada de valores e pontos para 0s componentes fisicos/quimicos.

Fisico/Quimico (FQ) Disposigdo final - Corpo receptor [ Disposicao final - Relso agricola
Componentes Al | A2 | Bl | B2 | B3|PAJAL| A2| B1L | B2 | B3 |PA
FQ1 [Uso da terra 0 0 1 1 1 0 1 -2 2 2 2 |-12
FQ2 [odor 1 -1 2 2 2 -6 0 0 1 1 11]0
FQ3 [Qualidade da agua superficial 1 -3 3 3 3 |27 1 -1 2 2 2 | -6
FQ4 [Qualidade da agua subterranea | 0 0 1 1 1 0 2 -1 3 3 3 |[-18
FQ5 |Qualidade do ar ambiente 0 0 1 1 1 0 0 0 1 1 1 0
FQ6 [Transporte do efuente 1 -1 2 2 1 -5 0 0 1 1 1 0
FQ7 [Drenagem de aguas de chuva 0 0 1 1 1 0 1 -1 2 2 2 | -6
FQ8 [Grau de ruido no ambiente 1 -1 2 2 1 -5 1 -1 2 2 1 |-5

O procedimento de pontuacdo ocorre da seguinte maneira: para 0 componente relativo a qualidade da agua
superficial, por exemplo, na op¢do corpo receptor foi atribuido o valor numérico 1 que descreve a importancia
ou relevancia da condicdo local (Al). Visto que o corpo receptor é léntico, e se restringe ao uso da
comunidade, sé sera relevante o impacto causado para a populacdo local. Para a magnitude (A2) é atribuido o
valor -3, enquanto para B1 é dado o valor de 3 dado o efeito permanente do impacto. Para a entrada de B2 é
atribuido o valor 3, j& que o impacto mostra-se irreversivel com efeito negativo e cumulativo sobre a qualidade
da &gua superficial, que explica o valor 3 atribuido a B3. A ferramenta calcula as pontuacdes ambientais (PA)
colocando todos os componentes nas faixas de intervalo adequadas.

Para a disposi¢cdo em Corpo Hidrico (CH) a avaliacdo dos componentes fisico/quimicos demonstrou impactos
e mudancas negativas nas classes: odor, qualidade da agua superficial, transporte do efluente e grau de ruido
no ambiente. O odor é causado pelos gases dissolvidos, da matéria organica em decomposicdo, gerando o odor
desagradavel, o que ocasiona uma alteracdo negativa no ambiente e no seu entorno.

Como o corpo hidrico é Iéntico, por ocasido da estiagem, com periodo muito extenso na regido, o impacto do
langamento de efluente causa maior efeito negativo, pois a concentracdo de efluente proporcionalmente a dgua
do reservatorio pode aumentar drasticamente, causando efeitos deletérios dificilmente reversiveis ao corpo
receptor, podendo impossibilitar seu uso multiplo na comunidade.

O transporte do efluente até o CH causa uma alteragdo negativa ndo permanente, advinda da sua implantacéo.
Ja o ruido pode constituir-se em um incomodo a comunidade, com origem proveniente do sistema de
bombeamento do efluente até o CH.

4 ABES - Associacéo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental



Congresso Brasileiro de B
EBE ﬁ Engenharia Sanitaria e fimbiental
Y a B de Outubra de 2015 | Rio de Janeiro | A) ABES

Para a opcdo reuso agricola, os itens significativos foram: uso da terra, qualidade da agua superficial e
subterranea, drenagem de agua de chuva e ruido no ambiente. O uso da terra traria um impacto relevante
apenas para a condigdo local, ja que o reuso de efluente, quando ndo empregadas as devidas técnicas de
manejo agricola, apesar de suas vantagens na agricultura, pode acarretar salinizagdo do solo, prejudicando
assim sua produtividade.

O reuso ainda pode causar, indiretamente, uma alteragdo negativa na qualidade da agua superficial por ocasido
das chuvas, em virtude da possibilidade de lixiviagdo dos nutrientes presentes no solo ao corpo hidrico
ocasionando o excesso de nutrientes que é prejudicial a vida aquatica. Igualmente, o reuso possivelmente
podera alterar negativamente a qualidade da agua subterranea pela presenca de concentrag6es de nitrogénio na
forma de nitrato N-NO3-. Em relacéo ao grau de ruido do ambiente sua origem seria da bomba de recalque que
conduz o efluente até seu destino.

A Tabela 4 traz os valores dos impactos dos componentes bioldgicos e ecoldgicos. Para a op¢ao corpo receptor
0s impactos negativos foram: no habitat natural, na biodiversidade, na flora e fauna, espécies endémicas,
aumento de macrovetores e poluicdo das &guas superficiais.

Tabela 4: Entrada de valores e pontos para 0s componentes Biologico/Ecolégico.

Biolégico/Ecoldgico (BE) Disposicao final - Corpo receptor | Disposicdo final - Relso agricola
Componentes Al | A2 Bl | B2 | B3| PAJAL| A2 | B1 | B2 | B3 |PA
BE1 |Habitat natural 1 -2 3 2 2 |-141 0 0 1 1 1 0
BE2 |Biodiversidade 1 -3 3 2 3 |-241 0 0 1 1 1 0
BE3 |Flora e fauna 1 -2 3 3 3 1-181 O 0 1 1 1 0
BE4 |Espécies endémicas 2 -2 2 2 2 | -241 1 -2 3 2 1 ]-12
BE5 |Aumento de macrovetores 2 -1 2 2 1 ]1-10] O 0 1 1 1 0
BEG6 |Poluicdo das aguas subterraneas] 0 0 1 1 1 0 2 -1 3 3 3 |[-18
BE?7 |Poluicdo das &guas superficiais | 1 -3 2 3 3 |1-241 0 0 1 1 1 0

Pode-se observar um efeito negativo significativo no habitat natural da fauna presente no CH, pois o ponto de
langamento do efluente acarreta a deplecéo dos niveis de oxigénio dissolvido no corpo aquatico prejudicando o
habitat natural dos organismos aerobios.

O impacto na biodiversidade é igualmente significativo e negativo, pois as formas de vida mais resistentes no
meio aquatico é que sobreviverao a poluicdo causada pela descarga do efluente.

A decomposicdo da material organica presente no meio liquido é feita inicialmente por bactérias aerobias, que
usam o oxigénio dissolvido no meio aquatico para degradar a matéria organica, ou seja, quanto maior a
quantidade de matéria organica no meio uma maior quantidade de oxigénio sera demandada para sua oxidacao.
Deste modo um dos principais impactos negativos do lancamento do efluente em corpo receptor, é a reducéo
do oxigénio dissolvido na 4gua em decorréncia da degradacdo da matéria organica, prejudicando assim a vida
aquatica (Von SPERLING, 2005). O aumento de vetores que causam doengas, moscas e outros insetos também
s80 um impacto negativo desta opcéo.

No contexto do reuso os impactos foram significativamente negativos em relacdo aos componentes espécies
endémicas, e poluicdo da &gua subterrdnea. As espécies endémicas prejudicam a saude humana. O contato do
ser humano com uma cultura irrigada com efluente tem de ser feito com cautela, utilizando equipamentos de
protecdo adequados. J& a poluicdo das aguas subterraneas pode vir a ocorrer em decorréncia da infiltracdo do
efluente no solo.

Na Tabela 5, apresentam-se a entrada dos valores e pontos da avali¢do para os componentes socioculturais, 0s
quais apresentaram impactos negativos e positivos para as duas opcdes.

ABES — Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental 5



Congresso Brasileiro de B
EBE ﬁ Engenharia Sanitaria e fimbiental

Y a B de Dububra de 2015 | Rio de Janeiro | A) ABES
Tabela 5: Entrada de valores e pontos para 0s componentes Socioculturais
Socio cultural (SC) Disposicao final - Corpo receptor | Disposicéo final - Relso agricola
Componentes Al | A2 | Bl | B2 | B3| PA]JAL| A2 | Bl | B2 | B3 |PA
SC1 |Aumento na renda familiar 0 0 1 1 1 0 1 +3 1 1 1 9
SC2 |Perda de area residencial 0 0 1 1 1 0 1 -1 1 2 1| -4
SC3 |Perda de patrimbnio cultural 1 -1 3 3 1 -7 0 0 1 1 1 0
SC4 [Emprego 0 0 1 1 1 0 2 +2 2 1 1 |16
SC5 [Saneamento 1 +3 3 1 1 15 3 +3 3 1 1 |45
SC6 [Condigdes sanitérias 1 +3 3 1 1 15 1 -1 2 2 1 ]-5
SC7 [salde e higiene 1 +2 3 1 1 10 1 -1 2 2 1 |-5
SC8 |Desenvolvimento comunitario 0 0 1 1 1 0 1 +2 2 1 1 8
SC9 [Modificacdo da paisagem 1 -2 3 2 1 |-12] 0 0 1 1 1 0

A disposicdo em corpo receptor apontou possiveis impactos e alterac@es negativas nas classes relativas a perda
de patriménio cultural, e modificacdo da paisagem, ambos os impactos relacionados ao CH, com a potencial
causa de prejuizos a comunidade pela suspensdo dos usos maltiplos na pesca, recreacdo, e harmonizacdo
paisagistica.

Os impactos positivos estdo relacionados ao saneamento, trazidos pela melhoria das condi¢des sanitarias, com
consequente impacto na salde publica da comunidade em virtude das a¢es de saneamento.

Concernente ao reuso, os impactos negativos referem-se a perda de area residencial a ser empregada, apds
desapropriacdo, na instalacdo do sistema de reuso. No que tange as condicbes sanitarias e de salde, os
impactos podem mostrar-se negativos em virtude do potencial contato com a cultura irrigada com o efluente.
No entanto os itens geracdo de emprego e renda ocasionam impactos positivos ha comunidade, promovendo o
seu desenvolvimento. Destaca-se, assim, 0 esgotamento sanitario como o componente de maior impacto
positivo observado, constituindo-se em condic¢do importante e de interesse nacional, com efeitos permanentes e
benéficos a comunidade.

Na Tabela 6 podem-se observar os valores de entrada e pontuacdo para 0s componentes econdmicos e
operacionais.

Tabela 6: Entrada de valores e pontos para 0s componentes Econémico/Operacionais.

Econdmico/Operacional (EO) Disposi¢do final - Corpo receptor | Disposicao final - Relso agricola
Componentes Al | A2 | Bl | B2 | B3| PAJAL| A2 | B1| B2 | B3 |PA
EO1 |Custo da terra 0 0 1 1 1 0 1 -2 2 1 1 |-8
Perda de valor de terra nas
EO2 |proximidades 2 -1 3 2 1 |-121 1 -1 3 1 1 | -5
Custos de reabilitacdo e
EO3 |reassentamento 1 -2 3 3 1 ]1-141 0 0 1 1 1 1]0
EO4 |Custo de transporte 3 -1 2 2 2 | -18] 3 -1 2 2 2 |-18
EOS5 |Custo de construgdo 3 -1 2 1 1 |-121 3 -1 2 2 1 |-15
EO6 [Custo de manutencéo local 1 -1 3 1 1 -5 1 -1 3 1 11]1-5
Equipamento para tratamento
EQ7 |de esgoto 1 -1 2 2 2 -6 1 -1 2 2 2 | -6

A opgdo corpo receptor apresentou impactos e alteragBes negativas para os itens perda de valor de terra nas
proximidades, custo de reabilitagdo e reassentamentos, custo de transporte, construgdo, e manutencdo de
equipamentos para o tratamento de esgotos. A desvalorizacdo das terras nas proximidades de locais onde
ocorre o despejo de efluente é praticamente inevitvel devido principalmente a ocorréncia de maus odores,
presenca de macrovetores, entre outros fatores contribuintes.

Os custos de transporte e construgdo causaram alteragBes economicamente negativas, porem de carater
temporario, com cessagdo destes ap0s concluida a etapa de implantagdo. Ja o custo de manutencdo local é
continuo, devendo-se ainda considerar a dificuldade de médo-de-obra local para a realizagdo da manutencdo dos
sistemas.
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Quanto ao reuso, 0s impactos e alteracGes negativas se destacaram nos itens: custo da terra, perda de valor de
terra nas proximidades, custo de transporte e construcdo, custo de manutencdo local e equipamento para
tratamento de esgoto. Estes custos, porem, constituem-se em impactos e alteraces temporarias, uma vez que

passadas as obras de implantagdo, ou a compra da area para instalagdo do sistema de reuso, cessam 0s custos,
excecdo feita & manutencéo local, o a qual se constitui numa alteragdo econdmica negativa permanente.

A Tabela 7 contém o resumo da pontuagdo ambiental da disposicéo final no corpo receptor.

Tabela 7: Resumo da pontuacao da disposicdo final corpo receptor.

INTERVALO |-108a-72|-71a-36|-35a-19[ -18a-10|-9a-1| O la9 [10a18 ) 19a35|36a7l |72a108
CATEGORIA -E -D -C -B -A N A B C D E
FQ 0 0 1 0 3 4 0 0 0 0 0
BE 0 0 3 3 0 1 0 0 0 0 0
SC 0 0 0 1 1 4 0 3 0 0 0
EO 0 0 0 4 2 1 0 0 0 0 0
TOTAL 0 0 4 8 6 10 0 3 0 0 0

Pode-se observar na Tabela 7 que os impactos negativos se concentraram nas faixas: -C - Mudanca ou impacto
moderado negativo, (4), -B - Mudanca ou impacto negativo (8) e na faixa -A — Ligeira mudanca negativa (6).
Totalizando dezoito impactos negativos. Os impactos positivos se concentraram na faixa B — Mudanca ou
impacto positivo (3), totalizando trés impactos positivos.

A Tabela 8 apresenta o resumo da pontuagdo ambiental da disposicéo final reuso agricola.

Tabela 8: Resumo da pontuacao da disposicao final reuso agricola.

INTERVALO |-108 a-72|-71a-36|-35a-19|-18a-10) -9a-1| 0 [ 1a9 | 10a18 | 19a35| 36a71 [72a108
CATEGORIA -E -D -C -B -A N A B C D E
FQ 0 0 0 2 3 3 0 0 0 0 0
BE 0 0 0 2 0 5 0 0 0 0 0
SC 0 0 0 0 3 2 2 1 0 1 0
EO 0 0 0 2 4 1 0 0 0 0 0
TOTAL 0 0 0 6 10 11 2 1 0 1 0

Os impactos negativos se concentraram nas faixas -B - Mudanca ou impacto negativo (6), e na faixa -A -
Ligeira mudanca negativa (10). Totalizando dezesseis impactos negativos. Os impactos positivos se
concentraram na faixa A - ligeira mudancga ou impacto positivo (2), B - Mudanga ou impacto positivo (1) e na
faixa D (1) - Mudanca ou impacto moderado positivo. Totalizando quatro impactos positivos.

CONCLUSOES

Constatou-se que ambas as opcdes de disposicao final do efluente poderdo causar impactos negativos sobre a
sustentabilidade ambiental da localidade. Sendo os impactos negativos causados pela opcéo de disposicdo
final em corpo receptor os de maior magnitude, na comparacdo com os resultados apresentados para a op¢édo
disposicdo final reuso agricola.

A disposigdo final no reuso do efluente apresentou menos impactos negativos, num total de 16 impactos
observados contra 18 impactos observados para a outra op¢ao. Contudo, os efeitos positivos das duas opgdes
mostraram-se praticamente iguais, sendo que a segunda opg¢éo se mostra melhor nas faixas de intervalo dos
impactos positivos, contendo ainda um impacto positivo a mais do que a opcdo disposigéo final em corpo
receptor.

Observou-se ainda que, para a opgdo de disposicdo final corpo receptor ndo houveram impactos nas faixas -
E e -D os quais sdo de grande impacto negativo. Este resultado deveu-se ao fato do corpo hidrico estar
restrito a localidade, prejudicando de uma forma geral apenas a comunidade, sendo entdo os impactos, na
sua maioria, de importancia apenas para a condicao local.
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